FORORD

I de moderne vestlige samfund er spgrgsmaélet om
vores tilblivelse efterhanden mere blevet et spergs-
mal om politik end om videnskab. I mange lande er
det i dag blevet umuligt at forske og offentliggere og
kritisere frit, hvis ikke man holder sig inden for ram-
merne af de ‘korrekte’ videnskabelige teorier. De, der
ikke folger med stremmen, deemoniseres tit i mas-
semedierne og i store dele af samfundet som helhed.
Dette strider bdde imod demokratiet og imod sunde
videnskabelige principper. Virkeligheden kan menne-
sker imidlertid ikke fa til at ‘rette ind’ efter de politisk
korrekte holdninger.

Denne bog er en kort gennemgang af, hvad vi egentlig
ved og kan formode vedrgrende jordens og livets til-
blivelse og historie. Den, som vil vide mere, kan leaese
den storre bog, som ligger til grund for denne: »Vart
ursprung?« af undertegnede (336 sider, 170 billeder,
1000 videnskabelige referencer; bygger pa mere end
40.000 sider faglitteratur og hundredvis af bager og
artikler om dette emne) samt tidsskriftet »GENESIS«
(se hjemmesiden www.genesis.nu med links). I denne
bog og dette tidsskrift er der refereret til videnskabe-
lige tidsskrifter, hvor man gar endnu mere i dybden
med spgrgsmalene.
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INDLEDNING

Hvordan er alting blevet til? Er vi et resultat af rene
tilfeeldigheder, stir der en skaber bag det hele, el-
ler har en eller anden kombination af skabelse og
tilfeeldigheder frembragt mennesket? I denne bog
vil vi med videnskabens og filosofiens hjelp forsege
at komme svaret pa dette spergsmal lidt naermere.
Vi skal se pa, hvad der stér i lerebagerne, og hvad
forskellige forskere mener. Derefter vil vi forsege at
finde frem til, hvor meget vi egentlig ved med sikker-
hed, og hvad disse kendsgerninger siger os om livets
oprindelse.

I leereboger og massemedierne fremstilles det, som
om vi allerede kender svaret. I neesten en hvilken som
helst lzerebog i biologi, historie eller religion vil man
se tolkninger, der indeholder et sterre eller mindre
element af tro, fremstillet som videnskabelige kend-
sgerninger. I flere biologibeger i grundskolen tager
alle beskrivelser af biologiske faenomener - lige fra
dalseenkninger over det menneskelige legemes opbyg-
ning og til spergsmélet om vores oprindelse - udgang-
spunkt i evolutionsteorien. I bogen Spektrum Biologi
(Sverige, 1995) ‘forklarer’ man endda rent religigse
spergsmal med ordene: »Neesten alle skabelsesberet-
ninger indeholder et element af erbedighed over for
noget sterre - en gud eller gudinde - og disse guddom-
me kan vi betragte som steerke symboler pa livets til-
blivelse og udvikling her pa jorden.« Den tro, mange
mennesker lever med (»vi« i citatet), regnes altsa bare
for eerbedighed over for symboler - noget uden reel
eksistens. Folgende citater er taget fra nogle lydband,



som er produceret til brug i det svenske gymnasium,
men som ogsa bruges pa hejere leereanstalter (»Evo-
lutionens historia« og »Evolutionens mekanismerx,
Polo 1974): »Ved en kombination af tilfeeldighed og
nedvendighed har udviklingen skabt en hjerne, som
kan fatte, at udviklingen har fundet sted« (dette er
et direkte citat af den kendte franske ateist Jacques
Monad - et citat, der alts preaesenteres som en natur-
videnskabelig kendsgerning i svenske undervisnings-
materialer!) »Rygradsdyrenes udvikling er preeget

af stor blodterst. Udviklingens stigende hovedlinje
domineres af de aggressive kedeaedere. De fisk, amfi-
bier og egler, som er vores direkte forfaedre, var alle
nogle af de mest rovgriske veesner pa deres tid.« »Det
er imidlertid vigtigt at forstd, at evolutionen ikke
folger nogen plan. Der findes ingen usynlig hand, som
leder os frem mod forudbestemte mal.« »Livet er, set
i dette perspektiv, bare en urolig parentes mellem to
intetheder.« Man finder lignende udsagn i leerebeger
for andre uddannelser, og man kan ikke lade veere
med at spekulere pa, hvilket indtryk leerebogsforfat-
terne forventer, at deres ord vil gere pa os.

Citaterne er eksempler pa den teenkemade, vi kon-
stant bombarderes med, nar det geelder spergsmalet
om vores oprindelse og deraf felgende syn pa livet.
Péavirkningen er, som alle nemt kan konstatere, mas-
siv pa alle niveauer. Udviklingsleeren betragtes sa
godt som altid som et videnskabeligt faktum. Derfor
er det svaert at fremfore noget andet synspunkt uden
at blive regnet for mere eller mindre uvidende, meer-
kelig eller bagstraeberisk. Under min egen grundud-
dannelse pa universitetet og i min tid i gymnasiet og



grundskolen blev jeg aldrig praesenteret for noget al-
ternativ til udviklingsleeren. Under de omstaendighe-
der tror man selvfelgelig pa det, begerne og laererne
siger. Da jeg som sekstenarig blev kristen, troede

jeg derfor fortsat fuldt ud pa udviklingsleeren. Jeg
begyndte at spekulere pa, om det var en neandertha-
ler, Gud havde kaldt for Adam (eller om Adam méske
aldrig havde eksisteret). Jeg teenkte, at alle, som ikke
troede pa udviklingsleeren, métte have skyklapper

pé og mod bedre vidende métte forkaste en raekke
overbevisende argumenter for udviklingsleeren. Indtil
da havde jeg ikke selv overvejet, hvad disse argumen-
ter egentlig var. Forst spekulerede jeg pé, om det, som
stod i bogerne, kunne vaere legn, men jeg kunne se, at
der var en raekke argumenter for evolution. Efter som
leererkandidat at have prevet argumenterne af pa en
gymnasieklasse bestemte jeg mig for pa egen hand

at forsege at finde frem til sandheden. Var vi skabte,
eller havde vi udviklet os, eller var vi et resultat af en
kombination af skabelse og udvikling? Jeg vidste ikke,
hvad min undersegelse ville munde ud i, og det blev
til mange speendende ar med studier af hundredvis

af beger og artikler om livets oprindelse, skrevet af
forskere med forskellige overbevisninger. Det er ogsa
blevet til flere ringbind fulde af brevvekslinger med
forskellige forskere, mineders feltarbejde og gennem-
laesning af mere end 40.000 sider faglitteratur.



